Eduard Bernstein Kimdir?

Erhan Demircioglu

“Kapital'in kitabini yazacagina, kapital sahibi
olsayd..” Henriette Marx (K. Marxin annesi)

5 Adustos 1895'te Friedrich Engels yerine getiriimesi
olduk¢a gii¢ olan bir vasiyetle hayata gdzlerini yumdu.
Vasiyeti, onun adina anitsal bir mezar yapilmasini
tasarlayan her ulustan yoldasinin tim girisimlerine karsin
yerine getirildi. Engels’in yash bedeni buyuk bir ates topunun
ortasina konuldu ve yakilan bedeninin killeri gdsterigsiz bir
kaba yerlestirildikten sonra denize serpildi. Bu olagandis!
dogaya karisma ya da doJaya donis Uzerine vasiyeti yerine
getiren, Engels’in yakin arkadasi, yazinsal varisi tayin ettigi
fakat devrimci olusumlar tarafindan adi hig de sempatiyle
antimayan Eduard Bernstein oldu.

1896-1898 yillari arasinda Eduard -Bernstein Alman
Sosyal Demokrat Partisi'nde sahip oldudu inaniimaz itibari
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da arkasina alarak, partinin ulusiararasi sayginhga sahip
yayin organi olan Neue Zeifta bir dizi makale yayinlad:.
Makaleler, parti icinde firtinalar koparmakla kalmadi, aymi
zamanda - Avrupa’'nin tiim sosyalist partilerinde derin
tartigmalara, her turden gorus aynliklarina yol agti. Bu
makaleler, birtakim degisiklikler ve bslum eklemeleriyle bir
kitap haline getirildi. Kitabin adi dahi igerigine iligkin pek gok
ipucunu Gzerinde barindiryordu: Evrimsel Sosyalizm...
Bernstein'in makalelerine ilk saldir, bir Rus gé¢meni olan
ASDP (yesi Parvus'tan geldi. Bunu “Kartal” Rosa
Luxemburg'un daha sonralari Sosyal Reform mu, Sosyal
Devrim mi? adiyla kitap haline getirilecek iki dizi makaleleri
izledi. Bundan sonra ise Rus’ devrimci yagsaminin 6nemli
kisiliklerinden olan Georgy Plehanov ve heniiz "déneklik”
mertebesine fazlasiyla uzak Kautsky, Bernstein’la
hesaplastilar.

ASDP'nin Hannover Kongresi tarihi bir éneme sahipti.
1899 yilinda toplanan kongreye Bernstein, kitabinda dile
getirdigi dustncelerinin tartisilmasi igin Oneride bulundu.
Oneri kabul edildi ve kongre, programina bu kitaptaki
dusuncelerin tartigiimasini aldi. Bu kongre oncesinde
Bernstein’in dugtncelerinin altyapisini ifade eden bir kavram
coktan Marksist terminolojide yerini almisti: Revizyonizm...
Bernstein bu kavrami sahiplendi. Bir bakima bu kongre her
iki tarafin da revizyonizmle Marksizm'in karsi karsiya geldigi
bir dielloya sahne olacakti. Gindemin birinci maddesine
oturan bu kitapgik hakkindaki kararin tarihi bir deger ifade
ettigi parti delegeleri i¢cin 6ngérisi mimkin olmayacak
kadar uzak bir gergeklikti. Kongre, bagrinda Lasallecilar ve
Eisenachgilar (Marksistler) gibi oldukga ayrn politik
goriuslerin takipgilerin  bulundugunu ASDP gibi koékla bir
partinin gormeye alistk olmadi§i tartigmalara tanik oldu.
Ama sira oylamaya geldiginde, kongre (uyelerinin
Bernstein'in teorik goéruslerini yadsima konusunda ilkesel
birlik iginde bulunduklar ' agikga ortaya ¢ikmis oldu.
Bernstein, toplam 237 oyun ancak 21'ini alarak agir bir
yenilgiye ugrad.

Fakat bu vyenilgi deyim vyerindeyse anhkti. Cok
sonralar anlasild! ki, devrim dénemlerinde —tzellikle Birinci
Emperyalist Paylagim Savagi ve hemen ertesi- tum sosyalist
partilerin gosterdikleri kararsizlik ve devrimci metodlarin
aciliyetine kugkulu yaklagimin ve hatta devrimci metodlan
reddiyelerin. arkasinda Bernstein'in teorik elestirilerinin
akillarda yarattigi yanilsamalarin payi vardi. Istisnasiz tum
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ulkelerin sosyalist partilerinde stzde kinanmasina ve hafife
alinmasina karsin, bu sosyalist partilerin ¢nderlerinin tarih
devrimci siddeti emrettigi Zzaman oportlinizme
saplanmalarinda, reformu kutsayan bu adamin rolu buydktd.
Bu bakimdan, Bernstein'in neler s¢yledigi, konformist bir
tavirla “yanlig” ilan ediimeden 6nce iyice tahlil edilmelidir.
Cunku devrimci saflardaki yikici etkisi bugtn dahi
mevcuttur.

Bernstein kimdir? Bir revizyonist, bir algak, devrim ve
proletarya dismani, reformizmin ilahi énderi... Evet, bunlarin
tumu gergektir. Ama su da reddedilemez bir gergektir ki, pek
¢ok devrimci onun adini bilyik bir tiksinti ve horgdriyle
‘anarken, ayni devrimciler Bernstein'dan ne bir tek satir
okumus ne de onun teorik tahlilleri ve ¢ikarimlari hakkinda
en ufak pir bilgiye sahip olmuslardir.

Bernstein neleri revize etmisti?

E. Bernstein, makalelerinde  “Marksizm'in tim
paradigmalarina karsi saldiriya gecti. Marksist Kapitalist
Uretim Bigimi Analizi, Buhranlar Teorisi, Devrim Kurami ve
Proletarya Diktatérlagu, Diyalektik-Tarihsel Materyalizm, Etik
Anlayist... Tam bu temel dodom noktalan Bernstein
tarafindan “revize” edildi. Marksizm'e karsi bir hagh seferi
anlamina gelen bu makalelere yanit, kapsami bakimindan
gug bir istir. Bizim inceleyecegimiz, bu revizyonlanin Uretim
Bicimi Analizi, Buhranlar Teorisi ve Devrim Teorisi (izerine
olanlaridir. Cunkd bunlar temel dnemdedir ve en fazla
yantltic: 6geleri igermesi bakimindan karakteristiktir.

: 1873 yili, kapitalizmin son geneél buhranina sahne
olduktan sonra hizla bir lokomotifin herhangi bir objeyi
geride birakmasina benzer “gegmise ait, atlatiimis” bir olgu
durumuna gelmeye baslamisti. Sanayi sektéri yatay ve
dikey olarak vyayiliyor, Gretimdeki merkezilesme ve
tekellesme her ne kadar gergeklesiyorsa da "orta sinif
katmanlan"nin sayisi da artiyor, elde edilen yeni yeni
somuargeler Avrupa llkelerine iktisadi bir refah saghyor ve
bunu takip eden parlamenter yollarla, burjuvazinin “uygar
dunyasinin yasal araglariyla” proletaryanin kendi ideolojisini
bildirme hakki doguyor ve bu hakkin kullanimi artan bir
ivmeyle proletarya siyasetinin merkezine oturmaya
basliyordu. Bir bakima okuyucuya daha belirgin gelmesi
acgisindan yakin tarihle bir analoji kurmak gerekirse, 1873-
1900 arasindaki dénemi lkinci Dinya Savagindan 1970'lere
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kadar siren sosyal deviet dénemiyle bazi agilardan ortak
unsurlar iceren ki ayri tarihsel episod olarak
degerlendirebiliriz.

Bernstein boylesi bir gérece rahatlama ve nefes alma
doneminde, buylyen orta katmanlarin sesi olarak ortaya
¢ikti.  Bernstein, Marxin  Kapita/de ortaya koydugu
kapitalizmin devresel bunalimlarinin déngusel tekrarlarinin
sebep ve sonuglarina, tekellesme olgusunun toplumsal
katmanlar iki temel sinifta -burjuvazi ve proletaryada-
toplanacagi tezine kargi ¢ikti. Ona gore, Marx'in felaket
kuram varolani agiklamada yetersiz kalmisti. Gergi Marx'in
kapitalist ekonominin igleyisi Uzerine tezi, genel olarak, gok
uzun erimde dogruydu fakat toplumsal evrim onun dedigi
slratle islemiyordu ve ¢ok uzun bir sdre kapitalizmin
toplumsal zenginligin artmasina hizmet edecegine
inaniyordu:

...Toplumun mevcut gelisiminin, milk sahibi sinflarin
sayilaninda géreli ya da mutlak bir azalma getirdigini
varsaymanin tamamen yanhs oldugu asikardir.
Bunlarin sayisi hem goreli olarak hem de mutlak olarak
artmaktadir. Eger, sosyal demokrasinin etkinligi ve
planlari, zenginligin azalmasina bagl olsaydi, o zaman
gergekten de uykuya yatabilirdi. Ama durum bunun
tersidir. Sosyalizmin planlari, toplumsal zenginligin
azalmasina degil de, artmasina bagdlidir.'

Bernstein, Marksist kuramin “yanhghdinin asikarhgin”
bitakim istatistiki sonuglara ve vergi toplanmasina iligkin
verilere dayandirmigti. Bu ifadelerde bulunan olduk¢a
demagojik bdlumler, Uzerinde durulmaya deger bir yapi ve
buyuk polemiksel malzeme arz etmesine karsin, biz bu
firsatt tepip sadece birkag karsi tezi dile getirmekle
yetinecegiz.

Herhalde su basit gercedi bilmeyen birini Marksist bir
onder olarak anmak hata olur: Zenginlerin sayisinin
artmasiyla toplumsal zenginligin artigi bir ve ayni sey
degildir. Kapitalizm Uretici guglerini geligtirme, emek
uretkenligini artirma ve toplumsal kullanim degererini
Uretmede teknolojik gelismelerin etkisiyle sigramali bir
bigcimde gelisir ve uretim iligkilerinde devrimci bir tarzda
midahale eder. Eskiden on saatte Uretilen bir Granan artik
bir saatte Uretimesi durumunda toplumsal zenginligin

' Eduard Bernstein, Evrimsel Sosyalizm, Cev.: Alkim Cerit-Evren
Bilayc, Istanbul 1991, Kavram Yay., s. 59
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artacagl herkesin malumudur. Fakat toplumsal zenginligin
bu artis slrecine bir de bagka sure¢ eslik eder; o da
sermaye sahiplerinin sayisindaki azalmadir. Marksist
kurama gére, azalan, toplumsal zenginlik degil, sermaye
sahipleridir. Bernstein ise oldukga kaba bir "hata” yapmis ve
zenginlerin sayisinin artmasiyla toplumsal zenginligi birbirini
besleyen iki sireg olarak dederlendirmistir.

Bernstein "mulk sahibi siniflarin mutlak ve gdreli
olarak " arthdim” sOylerken, esas olarak, Komdnist
Manifesto'da dile getirilen ve Kapitalde gelistirilen “tum
toplum giderek daha ¢ok iki bilyuk sinifa —burjuvazi ve
proletarydya- béliniyor™ tezine kargi ¢ikiyordu. Ona gére
milk sahibi orta katmanlar azalmiyor, aksine surekli artiyor
ve buyuyordu. Iki buyuk sinifda birikme olmadigina gore
Marx'in bunalim kurami gegerliligini yitirmigti. Oysa ki
Bernstein ufak bir olgusal aynntiyi es gegiyordu:
Mulkstzlestiriimis orta sinifla ya da yeni orta sinifla muilk
sahibi orta sinif arasindaki fark...

Karl Kautsky, hentiz daha "ddnek” degilken ve Lenin
tarafindan “uluslararas! devrimci hareketin ideoloijk énderi"
olarak anilirken, Bernstein’la giristi§i tartigmada bu gergegdin
alttni gizdi. Bu yeni orta smnifin, milk sahibi sinif ya da
kapitalist sinif olarak adlandirilamayacagini, bunlan daha
cok Uretim surecinde eskiden kapitalistin yuklendigi gorevieri
yerine getiren (mihendis, ybnetici, muhasebeci vb.)
insanlarin ve kapitalizmin turli sosyal ihtiyaglarina yanit
veren (doktor, hukukgu, sanat¢i vb.) insanlarin
olusturdugunu séyledi;

Toplumun bu katmaninin blylimesi esas olarak,
egemen ve sémurticii siniflann islevlerinin giderek
daha ¢ok, kendi hizmetlerini ya parga parga satan ya da
her tirden memurlar gibi bir maas kargiliginda satan,
becerili Ucretli iggilerden devralinmasi gergeginden ileri
geliyor. [Ve devamla] “Uretim araglaninin sermaye
olarak ig gérdugl yerde, beyaz yakalt iggiler bir grup
olarak, Ucret kazananlar olarak vardir, kapitalistier
olarak degil.’

‘Daha sonra yeni_ orta sinifin toplumsal davranig
egilimlerini ¢bzumleyen Kautsky bu bakimdan tutarli bir

2k Marx, F. Engels, Komiinist Manifesto, Cev.: Muzatfer Erdost,
Ankara 1993, Sol Yay., s. 110
% Karl Kautsky, Bunalim Kurami, Gev.: Celal A: Kanat, Istanbul
1990, Kavram Yay., s. 32-33
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konumda yer aliyordu. Kautsky, Bernstein’in onlarca
sayfada kendisine dayanak olarak kullandigi “orta siniflar”
kavramini desiyordu ve ayrishriyordu. Buradan cikardidi
sonug, millk sahibi orta siniflarin ya da kuglk sanayi ve
sanayicilerin geriledigi fakat “yeni, ¢ok kalabalik, strekli
olarak artan bir katman'in yani az once dile getirilen
millksiz orta siniflarin ortaya ¢ikiglanyla bu gerilemenin
gizlendigi oldu. Kautsky, Bernstein'in gene! olarak milk
sahibi siniflarin arttigi yénindeki kuramini giratmasta.

Ayrica Bernstein, bir botin ~olarak sermayenin
merkezilesmesi ya da tekellesme tizerinde de yanlis teoriler
Uretmigti. Sermayenin merkezilesmesi olgusunu kabul
ediyordu. Fakat éncelikle tekellesmenin, toplumsal geligkileri
keskinlestirdigini inkar ediyordu. Ona gbre tekellesmenin
yasandidi ne kadar dogruysa, mulk sahibi orta katmanlarin
yani kapitalizmdeki denge unsurunun artigi da ayni
derecede dodruydu. Sermayenin merkezilesmesinin bir
tarihsel egilim olarak dogru olup olmadi§ soruldugunda
kendisinin “hem evet hem hayir” deyisi boylelikle agiklia
kavusmus olur. Ona gére Marx, bir toplumsal egilimi dogru
analiz etmig, fakat toplumsal gergekligin bir baska yanini
ortaya serme agamasinda yani orta siniflarin da artigini dile
getirmesi gerekirken, bu “yitce bilimsel ruh &dretisi"nin kélesi
olmus ve bu gercekligi 6greti adina értbas etmisti.

Bernstein'in bu teorisindeki en temel dayanag
Marx'in bunalimlarin .her on yilda bir doéngusel olarak
tekrarlanacagi yolunda Kapitalde yapmis oldudu bilimsel
tahminin gergeklesmemis oldugudur. Gergekten de yukarida
sdylemis olduumuz gibi, son genel buhran 1873'te
yagsanmisti. O tarihten 1898'lere kadar kapitalizmin yirmi bes
senelik muazzam geligmesi, Bernstein'i tekellesmeyi
reddetmese de, tekellesmenin toplumsal celigkileri
arirmadigi  dustncesine goétirmistd. Tekeller, kapitalist
aretim bigimindeki anarsik isleyisi ortadan kaldirmanin en
etkin araglariydi. Ona gore; serbest rekabetci kapitalizm
zorunlu olarak buhranlara neden oluyordu. Cinki meta *"
arzinin ne kadar olmasi gerektigini bilmeyi beceremeyen tek
tek binlerce kiguk Ureticinin pazarn taleplerini agan meta
uretimi sonucu metalar ortada tylece kalakaliyor ve bunu,
digen kar oranlar izliyordu. Halbuki sermayenin tek bir elde
yodunlaghd bir kapitalizmde ya da emperyalizmde sermaye
sahibi, pazarin ttmane hakim oldugu i¢in kar oranlarinin ve
meta arzinin ne kadar olmasi gerektigini biliyordu. Boylelikle
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kapitalizm buhranlardan korunabiliyor ve tekeller de bir
uyum araci iglevi goérayordu.

Fakat bu teori de tumayle hataliydi. Oncelikle tek elde
yojunlasan sermaye, Uretimin  toplumsallagmasiyla
arasindaki celiskiyi derinlestiriyordu. Giderek daha fazla
bilinglenip érgutlenen ve sayisi giderek azalan proletaryanin,
bir avu¢ somdaricunin kendi simf dismani oldugunu
anlamasi kolaylagiyordu. Ayrica tekellesme kuguk milk
sahiplerini de yikima surukluyor, ellerindeki ufak tefek
sermayeleri de alip onlari mulksuzlegtiriyor, bdylece kuguk
mulk sahipleriyle tekeller arasindaki geligkiyi artiriyordu. Ve
tabii ki “kendi" ulusal pazarinda mutlak hakimiyet kurmus
tekeller diger ulusal pazarlara el atiyor, kendi binyesinde
tasidigi hastaliklan ilhak ettigi tlke ekonomilerine asilyor,
onlari kendi finans-sermayesine badimh kiliyor, bdylelikle
ezen-ezilen ulus ayrnmi yaratip uluslar arasi ¢eligkileri
keskinlestiriyor. En sonu, last but least’, diger uluslarin
tekelleriyle girmis oldugu nufuz alanlar, sermaye ihra¢
bélgeleri, maliyeti dusuk dOretim ve daha onlarca nedenle
girmis oldugu rekabet dolayisiyla, tekeller arasi rekabeti
doguruyor ve kag¢iniimaz olarak dinya savaslarina yol
agiyor.

Sonug olarak, tekellesme, birakin sadece var olan
eski celigkileri keskinlestirmeyi bunun yaninda yeni yeni
celigkileri de doguruyordu.

Bernstein'a gore (az o6nce gegersizligini gostermis
oldugumuz) tekellesmenin nimetleri, pazarnn kontrol
edilebilirligiyle simirh -degildi. Ona goére tekellesme, sirekli
olarak kendi alt sektérlerini yaratarak kiigiik-burjuvazi igin
yagam olanaklarini da yaratmaktayd:. Séyle diyordu:

Biylk sanayi, imalatin yarisiyla dértte Ggtinii tamamlar,
geri kalan iglemler de, daha ufak girigimler tarafindan
yerine getirilir.!

Onumizde garip bir kurgu bulunmaktadir.
Tekellesmenin  anlami  sermayenin  bir merkezde
toplanmasina dodru genel bir egilimdir. Bu bakimdan,
toplumsal organizmada yer alan her ¢esit sermaye sahibinin
elindeki sermaye, adeta coskun bir nehir gibi tek bir yere
dogru hizlica akmakta, giderek sermaye sahibi bireylerin
sayisi azalmaktadir. Yani sermayenin merkezilestigi bir

” Sira bakimindan sonuncu fakat nem bakimindan degil
‘ Bemstein, a.g.e., s. 65
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sirada, sermayenin ayn: slUregte ve ayni siratle tabana
yayllmasi mumkin degildir. Bu, egyanin tabiati geregidir.
Fakat Bernstein bunun aksini ileri sirmektedir.

Bu duslnce ¢ikininin iginde sikigip kalmis olan sir ise
sudur: genel olarak iki tarihsel egilimin ayni anda yagand:gi
yerde hangi tarihsel egilimin temel ve belirleyen oldugu
sorunu ¢ézimlenmeyi bekler. Bu, diyalektiin en basit
yasasidir. Bu dzel 6rnegi ele alarak sOylersek, agiktir ki
Bernstein'in refah, daimi genisleme (Boom) ve agamalar
teorisinin 1899 yilinda sistemlestiriimis, son seklini almig ve
sarsilmaz bir sekilde ig¢i sinifinin dntne konulduktan ancak
bir sene sonra yani 1900 yilinda kapitalizmin yeni bir genel
bunalimimin yasanmasi, bu inanilmaz tarihsel ironi, hangi
egilimin tayin edici oldugunu kendine has yéntemleriyle ispat
etmis oldu.

Fakat Bernstein'in teorilerinin bu tarihsel infazindan
¢ok onceleri Rosa Luxemburg, olgulardan ve Marksist
kuramdan hareketle birtakim mantiksal ¢ikarimlarla, Marx'in
kapitalist (retim bigimi analizini olumlamigtt:

Karteller vé trostler, kapitalizmin geligkilerini azaltmay!
bagaramazlar. Kapitalizmin ilk geligkilerinin daha da
derinlesmesini tegvik ederler. Kapitalizmin genel
¢Okilstini gabuklastirirlar.®

Kapitalizmin iktisadi genigleme dinamigini sonsuz bir
zamansal aralikla mutlak bir evrimsel hareket streci olarak
tasarimlayan bir iktisadi teorik &nceller dizgesinin sebep
oldugu siyasi tavir alig ne sekilde olabilir? Gok basit:
kapitalizm kendi binyesinde mevcut olan uzlasmaz
celigkileri uzlagtirabilecek ve alt edebilecek kudrettedir. .
Kapitalizm, genel toplumsal refahi saglamada ve tahkim
edebilmede sirekliligi elde edebilmigtir. Oyleyse dogmatik
Marksistlerin, Blankistlerin, Negayevistlerin dugtugu, nesnel
temelin bulunmadigi bir durumda gereksiz giddet kullanimi
ve kanh devrim hayalleri kurma hatalarina duasulmemelidir.
Sosyalizm strekli gelisimini, kullandigi yasal araglarla
garantiye almistir ve bu sirekli geligim hareketinin
proletaryaya saglayabilecegi ¢ikarlarin dernegik toplami, bu
gelisimin siyasi bir devrimle kesintiye ugratiimasindan ¢ok
daha buyuktir. Iste bu asamaya kadar adim adim akil
yuriterek geldigimiz sonucu, 6zl bir siyasal formil olarak

® Tony Cliff, Rosa Luxemburg, Gev.: Metin Firtina, Istanbul 1998,
ZYay., s. 19
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revizyonist Bernstein dillendirsin: “Hareket her geydir, sonul
erek hicbir sey!™”

Bernstein, parlamenter cumhuriyetin burjuva yasal
iktidar ve muhalefet organlarina hayrandir. Ona gére, bu
organlarin modern bir makineyi andiran dizenli ve kusursuz
isleyiginin ve ‘olaganustt makinenin ¢arklannin agama
asama sosyalizme evrimleniginin doruklarinda g1l sl
parlayan altin ilkke sudur: Reform... “Sosyal-demokrasi
bugtin demokratik ve ekonomik reform yoluyla toplumun
sosyalist déniigimi igin ¢abalayan bir partidir.” Is¢i sinifi ve
tum emekgi katmanlar -baytk bir sinif savasimi silahini
omuzlamiglardir: Genel oy hakki. “Oy kullanma hakk! halkin
temsilcilerini, halkin efendileri olmaktan ¢ikarip halkin
hizmetgilerine dénasturtr.” Bu boyle bir haktir ki ve dyle bir
muhtegsem ~ bir micadele aygitidir ki, onunla birlikte
demokrasi, sinif yénetiminin ortadan kalktigr, bunun yerine
¢ogunlugun ydnetiminin aldiyi cennetten ¢ikma bir
toplumsal 6zyénetim ve siyasi denetleme bigimi alir:
“Demokrasi, ilke olarak, siniflarn olmasa da sinif
y&netiminin ortadan kaldirimasidir.”

Tarihsel bir devlet bigimi olarak demokrasinin ve bir
butun olarak burjuva devlet aygitinin gergekligin teorisinden
baska bir sey olmayan Marksizm'den sonra artik arketipik
olmus bdylesi bir yorum oldukga dustndurtcudar. Uretim
iligkilerindeki konumlaniglarina, Uretim streci boyunca sahip
oiduklar isleviere ve uretilenin boélusimG esnasinda
edinebildikleri Griin miktarina gore ortaya ¢ikan siniflarin
varhgi yadsinmadidi halde, sinif ydnetiminin “ortadan
kaldirimasi"ndan séz etmek agikga siniflarin uzlasabilirlidi,
demokrasinin ve burjuva devlet aygitinin siniflar dsti hakem
roli oynadi§) Gzerine teoriler, yerin dibine sivri elestiri
okiartyla gonderilmis ve artik kokmus bir ceset kadar

“inandirici, bir o kadar da inat¢i bir bigimde yerytziine ¢ikma
hayalleridir. Kargimizda Prusya Devleti'ni- tinin kendini
dinyada gergekleme edimlerinin son mutlak bigemi olarak
gdren ya da devleti, genel ve belirsiz bir insan toplulugunun
nicel artisinin zorunlu sonucu ve toplumun dlzenleyicisi
olarak dusleyen subjektif toplumbiliminin 6énemli isimleri
Spencer, Durkheim ya da herhangi bir burjuva demokrati

" Bu slogani ilk kez Bernsfein degil, Gerhard von Schulze
Gavertnitz Sosyal Bariga Dogru eserinde kullanmigtir. Bernstein
isim vermeden yapti§i bu galintinin agida ¢ikmasindan sonra
piskin pigkin bu hirsizhgim kabul etti.
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yoktur! Konusan ve agzinda burjuvazinin laflarini geveleyen
Ikinci Enternasyonalin énde gelen saygtn bir sézctsudur!

Ama dahasi ve devami var. Dénemin pozitivistlerinin,
bilimi genellemelerden arindinp, onu saf olgularin diyarina
siruklemelerine - benzer, Bernstein'in Marksizm’i nihai
amagtan ve Utopik yargillardan azad etme konusunda
kendisine bictigi misyon hentz tamamlanmamigtir. Marx'in
yasadigi dénemin kendine 6zgil kanh ve aci feryatlarla
yuklu, vahsi toplumsal atmosferin, bu blyik digunarin
Uzerinde ve tabii ki teorisinde izler birakmamig olmasi
mimkiin degildir, diye dusunmektedir Bernstein. Ama artik
her sey degismistir Somut olarak (in concreto) dinya
bambaska bir dinyadir. Zaman geg¢mis acilann dsttind
ustaca 6rtmis ve yeni bir tarihsel kapiy! aralamistir. Burada
ne sinif yénetimi vardir ne de bireysel hakkin gaspi! Gergi
siniflar hala mevcuttur ama énemli degil, ¢unki demokrasi
vardir! Ve tabii ki demokrasinin oldugu yerde diktatériikten
s6z etmek tarihin goktan gerilerde birakti§i uzak bir anisi
olan siddetin egemenligini canlandirmak olur, bu da
demokrasiye en buyik zarardir. Marksizm, birtakim
degisikliklerle (mutadi mutandis), kendisini proletarya
diktatorlogu gibi ilkel dusunce artiklarindan kurtarmalidir.
Saf saf bagirip durur Bernstein: “siniflarin diktatérlaga, daha
geri bir uygarliga aittir." Gergekten de “...gunimizde,
proletarya diktatoriugu sézinu daha fazla korumanin bir
‘anlaml var mi(dir)”!

\

Demokrasiyi, “sinif yonetiminin ortadan kaldinldigi" bir
deviet bicimi olarak kabul ettikten sonra, Bernstein'in,
proletarya diktatoérluga teorisine kargi savasa girismesi
beklenebilir ve bu dogaldir da. Fakat hem demokrasiyi
Moliere'in her seyi kendi bireysel sorununun isidinda
yorumlayan kahramanlari gibi ele alist hem de siniflarin
diktatériogtnin geri bir uygarhiginin izi oldugunu séylemesi
tumuyle yanhstir.

Proletarya Diktatérligu Teorisi, geri bir uygarhgin
izlerini Uzerinden atamamis olan Marksizm'in son dogmatik*
kinntilan degildir. Bu teori, Marksizm'in materyalist tarih
yorumunun ve devlet &gretisinin zorunlu bir sardirima ve
sonuna dek gotlrilmesinden ibarettir.  Bernstein'in
soylediklerinin aksine Marksist teori digi ve teori kargiti bir
Blankist bir sapma degil, kendiliginden (eo ipso) deviniminin
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nihayetidir. Ya da “tarihsel maddecilik proletarya
diktatériagunun teorisidir.” ®

Su ¢ok basit ve pratik bir ilkedir: siniflar varsa, sinif
yonetimi de vardir. Gunkt Husser/in fenomenolojisinin
temel kavramlarindan birini kullanarak soéylersek, siniflarin
varhginin, sinif  karsithklaninin,  malkiyet iligkilerindeki
celigkilerin bir sonucu oldugu apagiktir (evidenz). Sinifsal
kargithklarin bulundugu. bir toplumda, her turla kitlesel
orgutlenme, son tahlilde, siniflardan birisinin ideolojisini
gercek kitmanin aracidir. Devlet ise herhangi bir toplumsal-
ekonomik bigimlenmenin sahip olduju en é&rgitli, en
sistematik organdir. Boylelikle agiktir ki, siyasi bakimdan en
etkin Ostyapi kurumu olan devlet, Uretim ve muibadele
iligkilerinin geligkinligi 6lctustnde belirlenen toplumsal siniflar
ve bu toplumsal siniflarin dinya gérusu (weltanschaung)
kargisinda kayitsiz degildir. Aksine 6rgitll mesru zor tekeli
ya da devlet, ekonomik bakimdan egemen olan sinifin
ezilen sinifi sindirmesinin aygitidir. Bunun aksini iddia
etmek, yani ahistorik bir toplumsal varlik olarak devletin
ebedi, yahtilmis bir hakem roll oynayarak, toplumdaki
mevcut olan siniflarin ideolojisinden badimsiz oldugunu
sOylemek ¢ bakimdan yanlistir:

Birincisi bu olgusal- agtdan yanlstir. Tezlerin
dogrulanabilirliginin 6lgutd olarak elimizdeki tek guvenilir
yontem, veri olan tezi bagka bir tez ya da duglinceyle degil,
gergeklikle karsilagtirmak ve pratikte sinamaktir. Bagka bir
ifadeyle “elestiri, belirli bir olgunun disinceyle degil, baska
bir olguyla kargilagtinlmasindan ve kargi Kkarsiya
getirilmesinden olusur.”” En demokratik burjuva devletinde
dahi, dozenli ordunun ve polisin girigtii pogromlar,
iskenceler, burokrasinin ylksek . tepelerdeki konumuyla
toplumu saran ve kusatan kudreti; gizli uluslararasi
anlagmalar, azinliklara uygulanan baskilar, ince irkgilik
senaryolar; toplumsal muhalefeti burjuva yasalliginin
sinirlarinda tutmak igin 6nline set ¢ekilen toplumsal
eylemlilikler vs... Nerede kaldi ‘“sinif yonetimsiz”
demokrasi?.. (Bernstein'in teorisini olgularla sinadiktan
sonra simdi tezle sinamanin zamanidir.)

6 Georg Lukacs, Lenin’in Diislincesi, Gev.: Ragip Zarakolu,
Ankara 1998, Belge Yay., s. 7

vl Lenin, Halkin Dosttari Kimlerdir?, Cev.: Ismail Yarkin,
Istanbul 1996, Inter Yay., s. 52
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Ikincisi bu tez, materyalist ilkelere aykindir.
Materyalizm, genel olarak, maddi olanin dusinsel olam
belirledigini soyler. Toplumsai agidan bu, altyapinin yani
maddi Uretim iligkilerinin dugtnsel-ideolojik iligkileri yani
istyaplyl belirledigi anlamina gelir. Ashnda bir ustyapi
kurumu olarak devletin belirlenemezligi ya da tarafsizhg
materyalizmin inkaridir.

Ugiinci olarak, tez diyalektigin ilkelerine de aykiridir.
Diyalektigin karsihkl etki yasasina gére her toplumsal olgu
baska toplumsal olgularla sirekli badhlasim iginde i¢ ice
ge¢mis bir yumaktir. Bu toplumsal iligkiler yumaginin iginde
bulunup da toplumsal olgulardan ve sireglerden
etkilenmeyecek bir toplumsal yapinin (devletin) mevcudiyeti
mumkan degildir. Coélde bir sualti canlisinin yasamasi ne
kadar mumkinse, devletin de tarafsizhgr o kadar
mumkinddr. Diyalektigin yerine metafizigi koymak, devletin
bir sinifin devleti oldugu savinin yerine devletin sinifsiz
devlet oldudu savini koymaktir.

Bernstein'in, proletarya diktatérligi teorisine “gecmis
devirlerin kalintisi” diye veryansin ederken unuftudu sey,
siniflarin  bulundugu  bir toplumun deviet bigiminin
diktatorlukten baska bir sey olmayacadidir. “Burjuva
demokratik deviet de, burjuvazinin proletarya ve tim halk
Uzerindeki diktatérlagudar. Yani siniflanin, devletin  ve
demokrasinin oldugu bir toplumsal sistemde zorunlu olarak
diktatérluk de meveut olacaktir.

Isin daha da mide bulandirici tarafi, burjuvaziye has
tim bu illizyon ve aldatmacalara F. Engels’in adinin ortak
edilmek istenmesidir. Bernstein'in kitabinda ve her daim
makalelerinde 6yle bir hava mevcuttur ki, Marx dogmatik,
Utopyaci, birtakim olgusal gergekleri kendi teorisi adina
hasir alti etmekten ¢ekinmeyen bir yalanci; Engels ise tam
aksine Marx’in bu tdr egilimlerine karsi hayatl boyunca
micadele etmis, proletarya diktatérlugu gibi demokrasi .
karsiti dUgiinceleri goktan terk etmis, Bernstein’la tam uyum
i¢inde bir teorisyen oldugu ima edilip durulur. Yoksa,
Bernstein'in  “uygar danyanin yasal araglar”na koélece
tapindi§r ve secdeye geldigi bir sirada, “"modern temsili
devlet de, sermayenin {cretli emegi sémirmesinin aracidir®
diyen Engels degil miydi?..

® F. Engels, Ailenin, Devletin ve Ozel Miilkiyetin Kékeni, Cev.:
Kenan Somer, Ankara 1992, Sol Yay., s. 177
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Revizyonizmin Carlik Rusyasinda geligen devrimci
muhalefet saflarindaki etkisinin 6zgul bigimi Struvizrdir.
Lenin, 1902 yilinda yazdi§i ve parti 6rgutt konusundaki
gekirdek fikirterini olusturduju en populer eseri Ne
Yapmali?'da ekonomistlerle girdigi polemiklerde,
Bernstein'in  fikirlerinin  Qarlik  Rusyasindaki .burjuva
kuyrukcu akimin olugsmasinda belirgin bir roli olduguna
deginir ve soyle der:

[Bernstein tarafindan] yadsinan, liberalizm ve
sosyalizm arasindaki ilke yo6niinden kargitiklardi.
Gogunlugun iradesine uygun olarak ydnetilen tam
demokratik bir topluma bunun uygulanamayacagi
tezine dayanilarak yadsinan sey, sinif savagimi teorisi
idi.

Revizyonizm nasil bir tarihsel dénemin
drinayda?

Kapitalizm kar oranlarinin istikrarli bir gekilde arttig,
sermayenin yeniden Uretimi igin yeni ve el dedmemis
pazarlarin bulunabildigi ve rahatikla bagimli kiinabildigi,
teknolojik ilerlemenin herhangi bir genel toplumsal sarsintiya
yol agmadi§i, kisacasi, her seyin tikirinda oldugu tarihsel
dénemlerde kesenin adzini agmakta ve proletaryaya siyasi
odinlerde bulunmakta pek fazla tereddit etmez. Bunun
proletarya bakimindan ekonomik karsihgd genel olarak:
Ucretlerin artigi ve 06zel olarak da bianyesinde bir iggi
aristokrasisinin olusumudur. Politik kargihd ise, temsili
kurumlarnin iglerliginin artisi, propaganda ve &6rgitlenmede
burjuva yasalliginin sinirlarinin  geniglemesi, toplumsal
muhalefet kanallarinin énindeki polisiye engellerin ortadan
kaldinhisidir. .

Ikinci Enternasyonalin sosyalizm tarihinde kara bir
sayfa olarak yerini almasindaki baglca neden, yeni olugan
iS¢ aristokrasisinin sdzcalerinin, kagUk-burjuva
uzlagsmacilarinin ve yeni orta simfin siyasi Onderlerinin
sosyalist partilerin Ust yonetim kademelerinde saglam yerler
edinmis olmalaridir. Bir butin olarak ig¢i sinifinin devrimci
yontemlerden elini  etedini ¢ekisi, kendini yasalligin
dayaniimaz hafifligine birakmasi, reformlarin spontane
akiginin getirdigi uyusukluk, masa baglarinda ve kirsl

® V. I. Lenin, Ne Yapmali?, Cev.: Muzaffer Erdost, Ankara 1992,
Sol Yay., s. 13
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arkalarinda sosyalizmden dem vurmanin ve parti iginde agjir
agir olugan, guvenli bir bicimde kendini var eden birokratik
isleyisin hasil etti§i yozlasma ve tabii ki iggi sinifi
aristokratlarina  burjuvazi tarafindan verilen muazzam
destek... Iste bu butin neden ve iligki silsilesi lkinci
Enternasyonalin muazzam iflasinda ve  is¢i sinifi
aristokratlarinin  proletarya  Uzerindeki ‘mathis ideolojik
egemenliginde bagrolleri oynadilar.

Tdm bunlar revizyonizmi doguran tarihsel kosullan
olusturur, diger bir degisle “oportinizm ya da revizyonizm
yasalligin meyvesidir.”’

%V, 1. Lenin, Proleter Devrim ve Dének Kautsky, Gev.: Kenan
Somer, Ankara 1989, Bilim ve Sosyalizm Yay., s. 168



